RECIONALNA 1ZBA OBRACHUNKOWA
W GCDANSKU
WEK/0804/85/30/K/1/2018 Gdansk, dnia 26 marca 2019 .

Pan
Marek Szulc

Burmistrz Miasta i Gminy Prabuty

sprawa: Wystapienie pokontrolne.

Wydziat Kontroli Gospodarki Finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Gdanisku przeprowadzit na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 561 z pozn.
zm.) oraz § 4 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 lipca
2004 r. w sprawie siedzib i zasiggu terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz
szczegdlowej organizacji izh, liczby czlonkéw kolegium i tiybu postgpowania (Dz. U. Nr 167,
poz. 1747) w okresie od dnia 24 wrzeénia 2018 r. do dnia 25 stycznia 2019 r. kontrolg
kompleksowg miasta i gminy Prabuty.

Wyniki kontroli zostaly ujete w protokole podpisanym przez obie strony w dniu
25 stycznia 2019 r., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono Panu Burmistrzowi.

Celem kontroli — obejmujgcej lata: 2014 - 2017 oraz inne okresy w miarg potrzeby —
zgodnie z postanowieniami art. 5 wustawy o regionalnych izbach obrachunkowych bylto
sprawdzenie prawidlowosci realizacji przez organ wykonawczy uchwal Rady Miejskiej
i innych zadan w zakresie gospodarki finansowej oraz zaméwien publicznych.

Z ustalen kontroli wynika, ze w kierowanej przez Pana jednostce cze$¢ zadan
wykonywana byla z naruszeniem przepisow zawartych w aktach prawnych regulujacych
zasady gospodarki finansowej jednostek sektora finanséw publicznych.

Do najistotniejszych nieprawidiowos$ci stwierdzonych podczas kontroli nalezy
zaliczy¢:

1. pobieranie w 2017 r. podatkdéw lokalnych z naruszeniem obowigzujacych przepisow,

a mianowicie:

a) niepodjecie badz podjecie z opdznieniem czynnosci sprawdzajacych wobec:

- 18 podatnikéw (bedacych osobami fizycznymi i prawnymi) podatku od $rodkow
transportowych (kontrolg objeto 37 podatnikow), ktérzy deklaracje podatkowe
ztozyli, badz tez dokonali ich korekty, po uplywie terminéw okreslonych w art. 9
ust. 6 pkt 1 12 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 1445 z pdzn. zm.) — opdznienia
w ztozeniu deklaracji wyniosty od 13 do 278 dni, czym naruszono art. 272 pkt 1
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litt a w zw. z art. 274a § 1 ustawy zdnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja

podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 800 z pdzn. zm.) — str, 47 - 48

protokotu kontroli;

wobec 7 podatnikéw (bedacych osobami prawnymi) podatku od nieruchomosci

(kontrola objeto 92 podatnikéw), ktérzy deklaracje podatkowe zlozyli po

terminie okreslonym w art. 6a ust. 9 pkt 1 wstawy o podatkach i oplatach

lokalnych — opbznienia w zlozeniu deklaracji wyniosty od 11 do 128 dni, czym
naruszono art. 272 pkt 1 lit. a w zw. z art. 274a § 1 ustawy Ordynacja podatkowa

— str. 32 - 33 protokotu;

wobec 13 podatnikéw (bedacych osobami prawnymi) podatku od nieruchomosci,

gdzie w ztozonych deklaracjach:

- w7 przypadkach wykazano grunty zwolnione z podatku bez
udokumentowania uprawnienia do zwolnienia,

- w1 przypadku nie wykazano budynkéw mieszkalnych, lokali uzytkowych,
garazy 1 pomieszczen gospodarczych (wykazano jedynie nieruchomosci
zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej),

- w5 przypadkach zastosowano inne niz nalezalo stawki podatkowe
w odniesieniu do posiadanych gruntéw i budynkéw (zamiast stawki
przewidzianej dla gruntéw zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej zastosowano stawke przewidziang dla gruntéw i budynkéw
pozostatych),

czym naruszono art. 272 pkt 2 1 3 w zw. z art. 274 ust. 1 ustawy Ordynacja

podatkowa — str. 33 - 37 protokotu;

wobec 1 podatnika (bgdacego osobg prawna) podatku rolnego (na 19 objetych
kontrola), ktéry deklaracje podatkowg ztozyt po terminie okreslonym w art. 6a
ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (tekst
Jjednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 1892 z pdzn. zm.) — opdZnienie w zlozZeniu
deklaracji wyniosto 71 dni, czym naruszono art. 272 pkt 1 lit. a w zw.
z art. 274a § 1 ustawy Ordynacja podatkowa — str. 40 protokotu;

wobec 2 podatnikow, ktérzy zlozyli deklaracje na podatek rolny zamiast na
podatek od nieruchomosdei (wykazane grunty zajete byly na dziatalnosé¢
gospodarczg inng niz dziatalno$¢ rolnicza), czym naruszono art. 1 ustawy
o0 podatku rolnym w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy o podatkach i optatach lokalnych
oraz w zw. z art. 272 pkt 3 ustawy Ordynacja podatkowa — str. 35 1 40 - 41
protokotu.

W mysdl art. 9 ust. 6 pkt 11 2 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych osoby

fizyczne i osoby prawne bedace wiadcicielami $rodkéw transportowych sa
obowiazane:

skladaé, w terminie do dnia 15 lutego wiasciwemu organowi podatkowemu,
deklaracje na podatek od $rodkéw transportowych na dany rok podatkowy,
sporzadzone na formularzu wedlug ustalonego wzoru, a jezeli obowiazek
podatkowy powstal po tym dniu - w terminie 14 dni od dnia zaistnienia
okolicznosci uzasadniajacych powstanie tego obowigzku;

odpowiednio skorygowaé deklaracje w razie zaistnienia okolicznosci maquych
wplyw na powstanie lub wygasniecie obowiazku podatkowego. lub zmiang
miejsca zamieszkania, lub siedziby - w terminie 14 dni od dnia zaistnienia tych

okolicznodci.
Zgodnie z art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych osoby

prawne, jednostki organizacyjne oraz spolki niemajace osobowosci prawnej,

Jjednostki organizacyjne Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa (w brzmieniu

obowiazujacym do 31 sierpnia 2017 r. — jednostki organizacyjne Agencji

Nieruchomosci Roinej), a takze jednostki organizacyjne Panstwowego Gospodarstwa
. \ . e .

Lesénego Lasy Panstwowe sa obowiazane skiada¢, w terminie do dnia 31 stycznia,
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organowi podatkowemu wiasciwemu ze wzgledu na miejsce potozenia przedmiotéw

opodatkowania, deklaracje na podatek od nieruchomosci na dany rok podatkowy,

sporzadzone na formularzu wedlug ustalonego wzoru, a jezeli obowigzek podatkowy
powstal po tym dniu - w terminie 14 dni od dnia zaistnienia okolicznosci
uzasadniajacych powstanie tego obowigzku.

Zgodnie z art. 6a ust. 8 pkt 1 ustawy o podatku rolnym osoby prawne, jednostki
organizacyjne, w tym spolki, nieposiadajace osobowosci prawnej, jednostki
organizacyjne  Krajowego ~ Osrodka ~ Wsparcia  Rolnictwa (W brzmieniu
obowiazujacym do dnia 31 sierpnia 2017 r. — jednostki organizacyjne Agencji
Nieruchomosci Rolnych), a takze jednostki organizacyjne Lasow Panstwowych sa
obowigzane sklada¢, w terminie do dnia 15 stycznia, organowi podatkowemu
whasciwemu ze wzgledu na miejsce potozenia gruntéw deklaracje na podatek rolny
na dany rok podatkowy, sporzadzone na formularzu wedlug ustalonego wzoru,
ajezeli obowigzek podatkowy powstal po tym dniu - w terminie 14 dni od dnia
zaistnienia okolicznosci uzasadniajgcych powstanie tego obowigzku.

Zgodnie z art. 1 ustawy o podatku rolnym opodatkowaniu podatkiem rolnym
podlegaja grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytki rolne,
z wyjatkiem gruntéw zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej innej niz
dziatalnos$¢ rolnicza.

Zgodnie natomiast z art. 2 ust. 2 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci nie podlegajg uzytki rolne lub lasy,
z wyjatkiem zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarcze;.

Stosownie do brzmienia art. 272 pkt 1 lit. a, pkt 2 i 3 ustawy Ordynacja
podatkowa  organy _podatkowe pierwszej instancji _dokonujg czynnosci
sprawdzajacych majacych na celu: sprawdzenie terminowosci sktadania deklaracji,
stwierdzenie formalnej poprawnosci zlozonych deklaracji podatkowych oraz
ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia zgodnosci
z przedstawionymi dokumentami.

Zgodnie natomiast z brzmieniem art. 274 § 1 cyt. ustawy w razie stwierdzenia, ze
deklaracja zawiera btedy rachunkowe lub inne oczywiste omylki, badZ ze wypelniono
ja niezgodnie z ustalonymi wymaganiami, organ podatkowy w zaleznosci od
charakteru i zakresu uchybien:

— koryguje deklaracje, dokonujgc stosownych poprawek lub uzupehien, jezeli
zmiana wysokos$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty, kwoty zwrotu
podatku lub wysokosci straty w wyniku tej korekty nie przekracza kwoty
5.000 zt;

— zwraca sie do skladajgcego deklaracje o jej skorygowanie oraz zlozenie
niezbednych wyjasnief, wskazujac przyczyny, z powodu ktérych informacje
zawarte w deklaracji podaje si¢ w watpliwosc¢.

Natomiast organ podatkowy dokonujac czynnosci sprawdzajacych majgcych na
celu m. in. sprawdzenie terminowosci sktadania deklaracji, stosownie do art. 274a § 1
ustawy Ordynacja podatkowa, moze zazadaé ztozenia wyjasnien w sprawie przyczyn
niezlozenia deklaracji lub wezwaé do jej ztozenia, jezeli deklaracja nie zostata
ztozona mimo takiego obowigzku (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 15 marca
2018 r. przepis ten stanowi, ze organ podatkowy moze zazada¢ zlozenia wyjasnien w
sprawie przyczyn niezlozenia deklaracji lub sprawozdania finansowego lub wezwa¢é
do ich ztozenia, jezeli nie zostaty ztozone mimo takiego obowigzku);

b) przypadki dokonywania przypisow zobowiazan podatkowych w podatku od
nieruchomosci oraz w podatku rolnym przed data dorgczenia decyzji podatnikowi, tj.
przed terminem powstania zobowigzania podatkowego (19 decyzji dotyczacych
podatku od nieruchomosci oraz 43 decyzji dotyczacych podatku rolnego), czym
naruszono art. 21 § 1 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa — str. 37 - 39, 42 - 44
protokotu.
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Zgodnie z trescig wskazanego przepisu zobowiazanie podatkowe powstaje z dniem
doreczenia decyzji organu podatkowego ustalajgcej wysokos¢ tego zobowigzania.

Stosownie natomiast do tresci § 2 ust. 1 pkt 10 rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
organow podatkowych jednostek samorzqdu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375)
przypis oznacza zobowigzanie podatkowe stanowiace obciazenie konta podatnika.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 2 cyt. rozporzadzenia do udokumentowania przypisow lub
odpisoéw stuza decyzje.
Tego rodzaju nieprawidlowosci zostaly stwierdzone réwniez podczas poprzedniej
kontroli kompleksowej miasta i gminy Prabuty, przeprowadzonej przez tutejsza

Izbe.

Przypadki niepodejmowania badz nieterminowego podejmowania w 2017 r. czynnosci
egzekucyjnych wobec podatnikéw (czynnosciami sprawdzajacymi objeto 25 podatnikow
- zar6wno 0s6b fizycznych, jak i 0s6b prawnych - podatku od nieruchomosci, podatku

od srodkéw transportowych, podatku rolnego i podatku lesnego), czym naruszono art. 6

§1wzw.zart. 3 § 1 ustawy z dnia 17 czerwea 1966 1. 0 postepowaniu egzekucyjnym w

administracji (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 1314 z pozn. zm.), a takze § 2 w zw.

z § 7ust. 1 oraz § 8 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 30 grudnia

2015 r. w sprawie postgpowania wierzycieli naleznosci pienieznych (tekst jednolity: Dz.

U. 22017 r. poz. 1483) — str. 62 - 68 protokotu.

Zgodnie z art. 3 § 1 ww. ustawy egzekucje administracyjna stosuje sie do
obowigzkéw okreslonych w jej art. 2 (m. in. obejmujacych podatki, optlaty i inne
naleznosci pienigzne, jezeli pozostaja we wlasciwosci rzeczowej organéw administracji
publicznej), gdy wynikaja one z decyzji lub postanowien wilasciwych organéw albo —
w zakresie administracji rzadowej i jednostek samorzadu terytorialnego — bezposrednio
Z przepisu prawa.

Natomiast stosownie do brzmienia art. 6 § 1 w/w ustawy w razie uchylania sie
zobowigzanego od wykonania obowiazku wierzyciel powinien podjaé czynnosci
zmierzajace do zastosowania srodkéw egzekucyjnych.

Zgodnie z § 2 w/w rozporzadzenia w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci
pienieznych wierzyciel jest obowiazany do systematycznej kontroli terminowosci
zaplaty naleznosci pienieznych.

W mysl § 7 ust. 1 cyt. rozporzadzenia wierzyciel przesyta zobowigzanemu
upomnienie:

1) niezwlocznie, w szczegolnosci jezeli:

a) laczna wysokos¢ naleznosci pieni¢znych wraz z odsetkami z tytutu niezaplacenia
w terminie naleznosci pienigznych przekroczy dziesieciokrotno$é kosztow
upomnienia i nie zostaty podjete dziatania informacyjne,

b) z podjetych dziatan informacyjnych w sprawie wynika, ze obowiazek nie zostanie
dobrowolnie wykonany;

2) nie pdzniej niz po uptywie 21 dni od dnia, w ktérym po raz pierwszy podjeto
dziatania informacyjne, jezeli z tych dzialan wynika, ze obowiazek zostanie
dobrowolnie wykonany.

Natomiast w mys] § 8 ust. 1 pkt 5 tego rozporzadzenia upomnienie zawiera m. in.
wezwanie do wykonania obowigzku z zagrozeniem skierowania sprawy na droge
postgpowania egzekucyjnego po uptywie 7 dni od dnia doreczenia upomnienia.

Po bezskutecznym uptywie terminu okreslonego w upomnieniu wierzyciel winien
wystawi¢ tytul wykonawczy,

Prowadzenie w okresie objetym kontrola, tj. w latach: 2014 — 2017, ewidencji
podatkowej podatkéw bez wyodrebnienia w kazdym rodzaju podatkéw odrebnego konta
analitycznego, czego wymaga § 11 ust. 3 pkt 1 i ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
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Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planow
kont dla organéw podatkowych jednostek samorzqdu terytorialnego (Dz. U. z 2010 r.
Nr 208, poz. 1375) — str. 30 - 32 protokotu.

Zgodnie z § 11 ust. 3 pkt 1 w/w rozporzadzenia konta szczegbtowe prowadzone sg
do kont analitycznych i shuza do rozrachunkéw z podatnikami z tytutu podatkéw, ktore
podlegajg przypisaniu na ich kontach.

Zgodnie natomiast z § 11 ust. 4 pkt 1 w/w rozporzadzenia konta okreslone w ust. 3
tego przepisu prowadzi si¢ w nastgpujacy sposob: dla kazdego podatnika i inkasenta
prowadzi sie odrebne konto w kazdym podatku.

Tego rodzaju nieprawidlowosé zostala stwierdzona réwniez podczas poprzedniej

kontroli kompleksowej miasta i gminy Prabuty, przeprowadzonej przez tutejsza
Izbe.

Nieujecie w 2017 r. w ewidencji ksiggowej jednostki (na koncie 011 - Srodki trwate)
budynkéw i lokali mieszkalnych, lokali uzytkowych oraz spotdzielczego prawa do
lokalu uzytkowego i spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego
przekazanych w zarzad i administrowanie Zakiadowi Gospodarki Mieszkaniowe;j
sp. z 0.0. w Prabutach, czym naruszono art. 20 ust. 1 w zw. z art. 4 ust. 2 oraz art. 24
ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jednolity: Dz. U. z 2019
r. poz. 351) — str. 81 - 82 protokotu.

W mysl wyzej przywotanych przepisow ustawy do ksigg rachunkowych okresu
sprawozdawczego nalezy wprowadzi¢, w postaci zapisu. kazde zdarzenie, ktore
nastapilo w tym okresie sprawozdawczym zgodnie z jego trescia ekonomiczng. a ksiegi
rachunkowe powinny byé prowadzone rzetelnie. bezblednie. sprawdzalnie i biezaco.

Niepobieranie w okresie objetym kontrola, tj. w latach: 2014 — 2017, optat z tytulu
ustanowienia decyzja Nr 2/2000 z dnia 2 marca 2000 r. Zarzadu Miasta 1 Gminy
w Prabutach na rzecz Miejsko - Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Prabutach
trwatego zarzadu dziatki nr 93 o pow. 478 m® (o wartosci 206.800 zI wg wyceny
z miesiaca grudnia 1993 r.), czym naruszono art. 82 ust. 1 i 2 w zw. z art. 83 ust, 112
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity:
Dz. U. 22018 r. poz. 2204 z pézn. zm.) — str. 87 - 88 protokotu.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 w/w ustawy za nieruchomos$¢ oddang w trwaty zarzad
pobiera si¢ oplaty roczne.

Zgodnie natomiast z ust. 2 w/w artykutu optaty roczne uiszcza si¢ przez caly okres
trwalego zarzadu, w terminie do dnia 31 marca kazdego roku, z géry za dany rok.
W pierwszym roku po ustanowieniu trwalego zarzadu oplatg roczng uiszcza sie
najpozniej po uptywie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o oddaniu nieruchomosci
w trwaly zarzad stala si¢ ostateczna. Oplate t¢ ustala si¢ proporcjonalnie w stosunku do
pozostaltego do wykorzystania w danym roku okresu trwatego zarzadu.

Stosownie za$ do art. 83 ust. 1 i 2 w/w ustawy optlaty z tytutu trwatego zarzadu
ustala sie wedtug stawki procentowej od ceny nieruchomosci ustalonej zgodnie z art. 67
ust. 3 tej ustawy, a wysoko$¢ stawek procentowych optat rocznych z tytutu trwalego
zarzadu jest uzalezniona od celu, na jaki nieruchomo$¢ zostata oddana, i wynosi:

1) za nieruchomosci oddane na cele obronnosci i bezpieczenstwa panstwa, w tym
ochrony przeciwpozarowej - 0,1% ceny;

2) za nieruchomo$ci oddane na cele mieszkaniowe, na realizacj¢ urzadzen
infrastruktury technicznej i innych celéw publicznych, dziatalno$¢ charytatywna,
opickuncza, kulturalng, lecznicza, o$wiatowa, naukowsa, badawczo-rozwojows,
wychowawcza, sportowa lub turystyczna, a takze na siedziby organéw wiadzy
i administracji publicznej niewymienionych w art. 60 ust. 1 - 0,3% ceny;

3) za pozostate nieruchomosci - 1% ceny.




Ponadto w trakcie kontroli ustalono, ze w miescie i gminie Prabuty nie podjeto uchwaty
W sprawie ustalenia wysokosci stawek procentowych oplaty adiacenckiej z tytutu wzrostu
wartosci nieruchomosci, ktéry moze nastapié:

- w wyniku wybudowania urzadzen infrastruktury technicznej — art. 146 ust. 2 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami,

- w wyniku podziatu nieruchomosci dokonanego na wniosek whasciciela lub uzytkownika
wieczystego, ktéry wniost oplaty roczne za caly okres uzytkowania tego prawa — art. 98a
ust. 1 w/w ustawy,

czego wymagaja wskazane przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami — str. 55

protokotu.

Zgodnie z przywotanymi przepisami wysokos¢ oplaty adiacenckiej wynosi nie wiecej
niz 30% réznicy warto$ci nieruchomosci miedzy wartoscig, jakg nieruchomo$¢ miata przed
podzialem, a jakg ma po nim oraz nie wiecej niz 50% réznicy miedzy wartoscia, jaka
nieruchomos¢ miala przed wybudowaniem urzadzen infrastruktury technicznej a wartoscia,
jakg nieruchomo$¢ ma po ich wybudowaniu (Wyjatek zawarty w art. 146 ust. 2a w/w ustawy —
przewiduje do 75% wzrostu wartosci nieruchomosci potozonych na obszarze Specjalnej Strefy
Rewitalizacji, o ktorej mowa w ustawie o rewitalizacji). Wysokoéé ww. stawek procentowych
oplaty adiacenckiej ustala rada gminy w drodze uchwaty.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze ustalenie stawki procentowej oplaty
adiacenckiej stanowi obowiazek rady gminy, bowiem dopiero na jej podstawie wojt
(burmistrz, prezydent miasta) w drodze decyzji ustala i okresla wysokos$¢ oplaty adiacenckiej,
stanowiacej dochéd gminy. Brak stosownej uchwaly prowadzi do nieuprawnionej rezygnacji
ze zroédla dochodéw danej jednostki samorzadu terytorialnego (vide: J. Jaworski,
A. Prusaczyk, A. Tulodziecki, M. Wolanin Ustawa o gospodarce nieruchomosciami.
Komentarz, wyd. C. H. Beck 2015 r., Legalis; por. réwniez: wyrok WSA w Gliwicach z dnia
28 lutego 2007 r. sygn. II SA/GL 654/06, wyrok NSA Osrodek Zamiejscowy w Katowicach
225.07.2000 r. sygn. II SA/KA 2952/98, wyrok NSA z 14 stycznia 2003 r. sygn. I SA
2293/02).

Podajac powyzsze do wiadomosci Pana Burmistrza, dziatajac na podstawie art. 9 ust. 2
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, prosze o spowodowanie usuniecia
przedstawionych nieprawidlowosci poprzez:

1. dokonywanie czynnosci sprawdzajacych oraz przypiséw zobowiazan podatkowych
zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawy Ordynacja podatkowa,

2.  terminowe podejmowanie czynnosci egzekucyjnych wobec podatnikéw podatkow
lokalnych — zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,

prowadzenie ewidencji podatkéw zgodnie z obowiazujacymi przepisami,

4. ujecie w ksiegach rachunkowych jednostki mienia komunalnego gminy przekazanego
wzarzad 1 administrowanie Zakladowi Gospodarki Mieszkaniowej sp. z 0.0.

w Prabutach,

5. pobieranie optat z tytutu trwatego zarzadu zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Prosz¢ rowniez wyeliminowaé¢ wszystkie pozostale uchybienia i nieprawidtowosci
wyszczegllnione w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, Zze zgodnie z trescig art. 9 ust. 3 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych kontrolowana jednostka jest obowiazana w terminie 30 dni od dnia
dorgczenia wystapienia pokontrolnego zawiadomi¢ Izbe o sposobie wykonania wnioskdw lub
przyczynach ich niewykonania.



Wykonanie wskazanych wyzej zalecefh moze by¢ objete kontrolg sprawdzajgca, zgodnie
7 art. 7a ust. 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Do wnioskéw zawartych w powyzszym wystapieniu (zgodnie z art. 9 ust. 3 1 ust. =
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych) przystuguje prawo zgloszenia zastrzezen
w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego do Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Gdansku za posrednictwem Prezesa tutejszej Izby. Podstawa
zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez bledng jego
wykladnie lub niewtasciwe zastosowanie.

Do wiadomodci:
Pan Wiodzimierz Wisniewski — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Prabutach.







